SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
II1. US 203/2024-36

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || GczENEGGIGzG N

I . proti uzneseniam Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 94 z 25. januara 2024 a ¢. 95 z 26. januéra 2024 takto

rozhodol:

1. Ustavnu staznost odmieta.

2. Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel' sa bez zastipenia advokatom, o ktorého ustanovenie Ziada, ustavnou st’aznost'ou
dorucenou tUstavnému sudu 18. februara 2024 doméha vyslovenia porusSenia zédkladnych prav podl'a
¢l. 30 ods. 1 v spojeni s €l. 31, ¢l. 46 ods. 1 vspojeni s €l. 1 ods. 1, €l. 2 ods. 1 a2, ¢l. 47 ods. 3,
&l. 48 ods. 2 a ¢l. 75 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) uzneseniami, ktorymi
narodné rada rozhodla, Ze vladny navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia Trestny zédkon, prerokuje
v skratenom legislativnom konani a tento névrh zakona prerokuje v druhom ¢&itani. Podla
stazovatela si narodna rada svojvolne skratila legislativny proces, prijme zdkon na podporu
zlo€innosti, ¢o ohrozi zdkladné prava aslobody a nezvratne zmari mnozstvo trestnych konani
v prospech pachatel'ov na ukor poskodenych.

I1.

2.7 ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy vyplyva, Ze do pravomoci ustavného sudu patri rozhodnut
o navrhu, ¢i je zakon v stlade s Gstavou. Tato pravomoc je obmedzend okruhom v ¢l. 130 ods. 1
ustavy uvedenych subjektov, ktoré moézu podat’ navrh, o ktorom ustavny sid kond postupom
upravenym v § 74 az § 93 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude*). Vylucené je preskimanie stladu zédkona v konani podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy
o staznosti fyzickej alebo pravnickej osoby. Rovnako ako preskimanie stiladu navrhu zakona
je vylucené preskumanie jednotlivych ¢iastkovych rozhodnuti narodnej rady v procese rokovania



o navrhu zakona v konani podl'a ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznosti fyzickej alebo pravnickej osoby,
ked’ze tieto namietky mozno preskimat’ len v konani, ktoré zacalo na névrh niektorého zo subjektov
podla ¢l. 130 ods. 1 tustavy. Ustavnd staznost je tak zjavne neopodstatnena a ako taka bola
podla § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o tstavnom sude odmietnuta.

3. Podla § 37 ods. 1 zédkona o ustavnom stide mozno v konani pre ustavnym sudom ustanovit
fyzickej alebo pravnickej osobe pravneho zastupcu, ak taka osoba o to poziada, ak to odovodiuju
jej majetkové pomery a nejde o zrejme bezispesné uplatnovanie naroku na ochranu tstavnosti.
Ak hoci len jeden z tychto predpokladov nie je splneny, nemozno pravneho zastupcu v konani
pred Gstavnym siidom ustanovit’ (I. US 333/2020). V pripade ustavnej staznosti, pri ktorej je dany
dovod na jej odmietnutie, ide o zrejmé bezuspesné uplatiiovanie ndroku na ochranu ustavnosti.
Preto neboli splnené podmienky na ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred ustavnym stidom
a ziadosti stazovatel'a podl'a § 37 ods. 1 zakona o ustavnom sude nebolo vyhovené.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 10. aprila 2024

Robert Sorl
predseda senatu



